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A Magyarorszag helyi tnkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Motv.)
132.§ (1) bek. a) pontjaban biztositott hataskérém alapjan Gybngybsoroszi Kézség énkorményzat
Kepvisel6-testiiletének a Helyi Epitési Szabalyzatrél sz6l6 4/2006.(111.31.) 6nkormanyzati rendeletére

( a tovabbiakban: rendelet ) az alabbi

térvényességifelhivassal

élek.

A jogalkotasrol szélé 2010. évi CXXX. térvény ( a tovabbiakban:Jat.) a jogalkotas alapvett
kévetelményei keretében a 2. § (4) bekezdésében meghatérozza a jogszabalyok megalkotasakor
figyelembe veendd kovetelményeket, mely szerint; , A jogszabdlyok megalkotasakor biztositani kell,

hogy a jogszabaly

a) megfeleljen az Alaptrvénybél eredd tartalmi és formai kdvetelményeknek,

b) illeszkedjen a jogrendszer egységébe,
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¢) megfeleljen a nemzetkdzi jogbdl és az eurdpai unids jogbdl eredd kételezettségeknek és
d) megfeleljen a jogalkotas szakmai kévetelményeinek.

A Jat. 21-22. §-a szabalyozza az utblagos hatasvizsgalatot és a jogszabalyok tartalmi fellilvizsgalatat
is.

A teleplilésfejlesztési  koncepciérdl, az integrélt telepllésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilesrendezesi eszkdzOkrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold
314/2012. (Xl. 8.) Korm. rendelet ( a tovabbiakban: TFR.) a 16.§ (1) bekezdésében arrdl is
rendelkezik, hogy az onkormanyzat a helyi épitési szabalyzatat legalabb 4 évente attekinti,
ellenérzi és az a)-c) pontokban meghatéarozott déntést hozza.

A rendelet szamos helyen mar hatalyon kivil helyezett jogszabalyokra utal - 33/2000. (111.17.)
Korm,rendelet, 14/2001. (V.9.) KOM-EUM-FVM egyiittes rendelet, 5/2002. (X.29.) KvWM rendelet,
174/2003. (X.28.) Korm.rendelet, 26/2002. (11.27.) Korm.rendelet, 6/1982. (V.6.) IpMrendelet, 46/1999.
(111.18.). Korm.rendelet, 21/2001. (11.14.) Korm.rendelet.

A rendelet az orszdgos telepllésrendezési és épitési kdvetelményekrsdl sz'éc’) 253/1997. (XI1.20.)
Korményrendeletben (a tovabbiakban: OTEK) foglaltakhoz képest nem pontos megnevezéseket
tartalmaz - pl.egészségligyi-szociélis, turisztikai erdd.

A rendelet 6.§ (5) bekezdése szerint az Gtépités és kozmlivesitési hozzajarulas mértékét a képvisels-
testilet kiilén rendeletben szabalyozza.

Az epitett kOrnyezet alakitasardl és védelmérsdl szold 1997. évi LXXXVII. torvény (a tovabbiakban:
Etv.).28.8(1)-(2) bekezdései szerint: ,A helyi épitési szabalyzatban a teriiletre eléirt kiszolgalé utakat
és a kdzmliveket az Gjonnan beépitésre szant, illetve a rehabilitaciora kijeldlt terlileteken legkésébb az
altaluk kiszolgalt épitmények hasznalatbavételéig meg kell valésitani. E kételezettség teljesitése, ha
jogszabaly vagy megallapodas arra mést nem kotelez, a teleplilési - a févarosban megosztott
feladatkdriiknek megfelelGen a févarosi, illetve a févarosi kerlileti - 6nkormanyzat feladata.

(2) Ha a kiszolgald utat, illetdleg kdzm(ivet a teleplilési onkorményzat megvalésitotta, annak
koltséget részben vagy egészben az érintett ingatlanok tulajdonosaira atharithatja. A hozzajarulas
mertekérdl és a megfizetés modjarol a teleplilési Gnkormanyzat képviseld-testilete hatosagi
hatarozatban dont. Az U(tépitési és kdzmlivesitési hozzajarulds nem réhaté ki, ha az (t- és
kozmiépitéshez szikséges terilet kialakitdsa érdekében korébban lejegyzett telekrészért jaro
kartalanitas 6sszegenek megallapitasa soran az Gt és a kézm( megépitéséhtl eredd értéknodvekedést
figyelembe vettek.” & -

A rendelet 6.§ (11) bekezdésének utols6 mondatdban a ,tevékenysége” kifejezés helyett az
.erdekében” kifejezés hasznalata pontos.

A rendelet 8.§ (5) bekezdése szerint beépitésre szant terlileten az épllet rendeltetésszerii
hasznalatara vonatkozé engedélyt adni csak a teljes kézm(ihaldzat kiépitése és igénybevétele esetén
lehet.


abelk
Sticky Note
A régi OTÉKban ez a pontos


A hasznalatba vételi engedély eljaraséra vonatkozd szabalyokat az épitésiigyi és epitésfelligyeleti
hatésagi eljarasokrdl és ellendrzésekrél, valamint az épitésiigyi hatosagi szolgaltatasrél szo6l6
312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rend.) tartalmazza,

A képviselb-testiilet az Etv. 62.§ (6) bekezdés 6. pontja alapjan arra kapott felhatalmazast, hogy a
helyi épitési szabalyzatat megalkossa. A helyi épitési szabdlyzatban pedig az Etv. 2.§ 11. pontja és a
13.§ (1) bekezdése értelmében az épités rendjét kell meghatarozni. A képvisel6-testiilet arra nem
kapott felhatalmazast, hogy az épitési hatésag jogkdr gyakorlasadhoz kapcsoléddan hatarozzon meg
el6irdsokat. Az OTEK 8.§ (1) bekezdése értelmében a helyi épitési szabalyzatban a kézmiiellatas
Ovezetenkénti mértekét és modjat kell megallapitani.

A rendelet a 9. § (6) bekezdésében arrol rendelkezik, hogy az épitési munkak kérét az épitészeti
orokseg védelmére kijeldlt ter(ileten kiildn rendeletben meghatarozottak szerin béviti, A fentiekre
azonban az egyes épitményekkel, épitési munkakkal és épitési tevékenységekkel kapcsolatos
épitéstigyi hatésagi engedélyezési eljarasokré! szold 46/1997. (XIl. 29.) KTM rendelet vonatkozé
rendelkezeésének hatalyon kiviil helyezésével, 2008. januar 1-jétél a képviseld-testilletnek nincs
hataskore. A Korm. rend. 17. § (1) bekezdése régziti, hogy az épitési tevékenység végzésére — az 1.
mellékletben felsoroltak és az Etv. alapjan egyszerl bejelentéshez kotott épitési tevékenység
kivételével —~ jogszabélyban meghatérozott €pitésligyi hatdsagtél épitési engedélyt kell kérni. A
képvisel6-testiilet a jogalkotdi hataskorén tulterjeszkedik azzal, hogy a magasabb szint(i jogszabalyok
valtozaséara az 6nkormanyzati rendeletben nincs tekintettel.

A rendelet 9.§ (13) bekezdéséhez jelzem, hogy a Korm.rend. 1. melléklet 21. pontja szerint a kerités
eépitése épitési engedély nélkiil végezhets.

A rendelet 18.§ (5) bekezdése szerint a visszapotlasra kerlllé névényéllomany fajtajat, a telepités
helyét és idejét az eljaré hatdsag meghatarozhatja. Az Etv. 29.§(4) bekezdése értelmében a
kozérdekl kérnyezetalakitas céljabdl az ingatlan névényzettel t6rténd meghatéarozott médon és idén
bellli belltetési kotelezettségének elbirasa a teleplilési polgarmester feladat-és hataskérébe tartozik.
A rendelet 6.§ (6) bekezdés c) pontja szerint a teleplilésrendezési kotelezettség hatarozattal térténs
elrendelésérdl és az ingatlan-nyilvantartasba térténs bejegyzésérdl az épitésiigyi hatésagnak kell
intézkednie. Az 6nkormanyzati rendelkezés az Etv. 29.§-aba 0tkozik, a kételezetiség megallapitasa
onkormanyzati hatdsagi dontésben torténik és az Etv. 29.§ (5) bekezdése szerint a képvisels-testiilet
keresi meg az ingatlaniigyi hatésagot a kételezettség tényének ingatlan-nyilvantartasba torténs
feliegyzése érdekében,

A rendelet t6bb helyen —8.§ (3) bekezdés, 34.§ (5) bekezdes -,,elvi épitési engedély’-rél rendelkezik.
Az Etv. 35. § (1) bekezdésének 2013. jarudr 1-jével torténd hatalyon kiviil helyezésével az ,elvi
épitési engedély” megsziint, igy az dnkormanyzati rendelkezés hatalyon kivll helyezése sziikséges.

A rendelet a 42.§ (2) (3) bekezdésében felhatalmazast ad a képviselé-testilletnek egyes rendeletek
megalkotasara, mas rendeletek mddositasara. Az Alaptorveny 32. cikk (2) bekezdése értelmében a
helyi 6nkormanyzat feladatkérében eljarva térvény altal nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok
rendezésére, illetve térvényben kapott felhatalmazas alapjan énkormanyzati alkot rendeletet.



Fentiekre tekintetlel a Moétv. 134. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan kérem a Tisztelt Képviseld-
testlletet, hogy Gyongydsoroszi Kdzség Helyi Epitési Szabéalyzatardl szolé 4/2008. (111.34.)
onkorméanyzati rendeletét a fent kifejtetteket és a megvaltozott jogi kdrnyezetet is figyelembe véve
vizsgélja felll és a hatélyos jogszabélyi rendelkezéseknek megfeleléen modositsa.

A rendelet t6bb helyen- 9.§ (3-5), (7-8), (11) (12) bekezdései, 32.§ (9) bekezdés - épitési engedély
megadasara, épitési hatésagi eljarasra vonatkozé szabdlyokat tartalmaz. Felhivom a figyelmet arra is,
hogy az épitési engedély és a hasznalatbavételi engedély megadasénak vagy megtagadasanak
esetkoreit, a kérelem és a vonatkozo mellékletek, dokumentacidk (tervdokumentécid) tartalmi elemeit,
az épitésligyi hatosag eljarasat, az eljarasban esetlegesen részt vevd szakhatéségokat kdzponti
jogszabalyok, kildndsen az épitésiigyi és épitésfeligyeleti hatosagi eljarasokrdl és ellenérzésekrél,
valamint az épitesligyi hatésagi szolgdltatasrol szolé 312/2012 (X1.8.) Korményrendelet hatdrozza
meg. Erre tekintettel kérem, hogy a rendelet fellilvizsgalata, médositadsa vagy U] rendelet alkotasa
soran a fenti targykdrékbe tartozé énkormanyzati rendeleti rendelkezést sziveskedjenek hatalyon kiviil
helyezni, illetve mellézni.

Az Etv. 2.§ 11. pontja, a 13.§ (1) bekezdése egyértelmlien régziti, hogy a helyi épitési szabalyzatban
az épités rendjét kell meghatarozni, tartalmi elemeit pedig a TFR 5. melléklete hatarozza meg.

Javaslom tovébba, hogy az egyes koézponti jogszabdlyokra, allamigazgatasi szerveke és
intézményekre vald hivatkozés rugalmasan torténjen — konkrét megjeldlés, megnevezés nélkiil — igy
azok valtozasa esetén nem valik szilkségessé emiatt a helyi épitési szabalyzat médositasa. PI.
ANTSZ, Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Fellgyeldéseg megnevezés(i hivatal mar
nem létezik.

Felhivom a Tisztelt Képviselt-testiilet ﬁgyélmét, hogy a helyi épitési szabalyzat felllvizsgalata soran
a TFR-ben meghatérozottak szerint jarjon el.

Kérem, hogy a jogalkotds soran a jogszabdlyszerkesztésrdl sz6l6 61/2009.(X11.14.) IRM, rendelet
elirasaira is legyenek figyelemmel.

Kérem Polgarmester Asszonyt, hogy a megtett intézkedésrol, vagy esetleges eltérd alldspontjukrol — a
helyi épitési szabalyokat tartalmazé rendelet megalkotasanak, elfogadasanak speciélis jellegére
tekintettel - 2016, december 31-ig sziveskedjen tajékoztatni.

Eger, 2016. majus ,,-ff'l !

Dr Pajtok Gabor kormanymegbizott nevében és megbizasabdl
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