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Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (tovabbiakban: Métv.)
132.§ (1) bek. a) pontjdban biztositott hataskérom alapjan Sirok Kézség Onkormanyzat Képvisels-
testlletének Sirok Kozség helyi épitési szabalyzatardl és szabalyozasi tervérdl szolé 9/2010.(V1.29.)
6nkormanyzati rendeletére ( a tovabbiakban: rendelet ) az alabbi

téorvényességifelhivassal

élek. .

A rendelet a 4.§ (3) bekezdésében arrél rendelkezik, hogy a tervezett lakoterllet épitési telkeinek
kialakitasa telekalakitasi terv alapjan torténhet, valamint meghatérozza azt is, hogy mikor nem
kotelez$ telekalakitasi tervet késziteni. A telekalakitasi tervvel kapcsolatosan felhivom a figyelmet,
hogy a telekalakitasi eljaras szabdlyairdl sz6l6 85/2000. (XI. 8.) FVM rendeletnek a telekalakitasi
tervre vonatkoz6 5. §-a 2008. januar 1-t6l hatalyat vesztette.
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A rendelet 6.§ (1) bekezdése szerint az allattartas rendjére vonatkozd épitési elGirasokrél a helyi
kornyezetvédelmi rendelet rendelkezik. Az orszagos teleplilésrendezési és épitési kovetelményekrél
52616 253/1997. (XI1.20.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: OTEK) 36. § (5) bekezdése rogziti, hogy
az allattartd épitmények elhelyezésének feltételeit — a kdzegészségligyi és az allategészséglgyi,
tovabba a kérnyezetvédelmi koévetelmények figyelembevételével — a helyi épitési szabdlyzat
allapithatja meg.

A rendelet 9.§ (3) bekezdésében meghivatkozott OTEK 31.§ (2) bekezdése mar hatalytalan.

A rendelet t6bb helyen arrol rendelkezik, hogy a létesitmények elhelyezése, bdvitése, korszerlisitése
az épitési engedély részét képez6 beépitési terv alapjan torténhet. (12.§ (4),15.§ (4),20.§ (1),28.§ (1)
bekezdések) A ,beépitési terv’ jogintézményét a magasabb szintli jogszabalyok nem alkalmazzak,
nem ismerik, azonban a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl
és a telepuilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet ( a tovabbiakban: TFR.) 15. § (2) bekezdése értelmében a
telepitési tanulmanyterv részeként kell beépitési tervet késziteni.

A rendelet a 20.§ (1) és a 28.§ (1) bekezdéseiben ,elvi épitési engedély’-rél rendelkezik. Az épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. térvény ( a tovabbiakban: Etv.) 35. § (1)
bekezdésének 2013. januar 1-jével torténd hatalyon kivil helyezésével az ,elvi épitési engedély”
megsziint, igy az dnkormanyzati rendelkezés hatalyon kivil helyezése sziikséges.

A rendelet 27.§ (4) bekezdése arrél rendelkezik, hogy nagy létszamu allattartas allattarté épllete
belteriilettsl, beépitésre szant terilettél és élévizfolyastdl legalabb 500 m-re, lakd és vegyes terilettdl
legalabb 1000 m-re helyezhett el. A meglévd, a fenti eldirasoknak nem megfeleld allattartd épilet
csak a korszeriibb technoldgia bevezetése céljabdl sziikséges épitési tevékenység engedélyezhetd.

2012. oktéber 1-jétél hatalyba lépett az élelmiszerlancrdl és hatosagi felligyeletérdl sz6l6 2008. évi
XLVI. térvény ( a tovabbiakban: Eltv.) médositasarél szolé 2012. évi XVIII. térvény 5.§-a, amely az
Eltv.6.§-4t a kovetkezé mondattal egésziti ki: , Mez6gazdasagi haszonallat tartadsa 6nkormanyzati
rendeletben nem korlatozhatd.” (Eltv. 6.§ (6) bekezdés)

Az j szabalyozas alapjan 6nkormanyzati rendelet sem a tartas kérilményeire, sem az egyedszamra
vonatkozéan nem korlatozhatja a mezégazdasagi haszonallatok tartasat.

2012. oktober 1-jétél a teleplilés kozigazgatasi terlletén — sem a belterlletet, sem a kulteriletet
érintéen — dnkormanyzati rendelettel nem tilthaté és korlatozhaté a mezégazdasagi haszonallatok
tartasa.

A rendelet a 27.§ (4) bekezdésében bizonyos teriileteken megtiltja az allattartast. Az Eltv. 6.§ (6)
bekezdése értelmében az o©nkormanyzatoknak a mezOgazdasagi haszonallatok tartasanak
korlatozasara sincs felhatalmazasuk, a tiltasra pedig kiléndsen nincs.

A rendelet fentiekben emlitett rendelkezései az Eltv.6.§ (6) bekezdésében foglaltakkal ellentétesek,
azaz jogszabalysérté rendelkezéseket tartalmaznak.

Az Alaptérvény 32. cikk (3) bekezdése szerint: , Az 6nkormanyzati rendelet mas jogszaballyal nem
lehet ellentétes.”
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A rendelet 47.§ (1) bekezdése szerint az dnkormanyzatot elévasarlasi jog illeti meg a telepilésfejlédés
biztositasa érdekében a 2. szamu mellékletben felsorolt ingatlanokra vonatkozéan. Egyrészt a
rendelet 2. szamu melléklete a hely kipontozasaval nem hataroz meg ilyen ingatlanokat. Masrészt a
rendeletben hidnyzik a konkrét cél meghatérozasa. Az Etv. 25. § (1) bekezdése szerint: , A telepiilési
O6nkormanyzatot elévasarlasi jog illeti meg az épitési szabalyzatban meghatarozott telepilésrendezési
célok megvaldsitdhoz sziikséges ingatlanok esetében.” A |, telepllésfejlédés biztositasa”
meghatarozas nem konkrét — hanem altalanos — cél. Az Alkotmanybirésag mar a 43/2006.(X.5.)
hatarozataban kinyilvanitotta, hogy konkrét cél meghatarozasa nélklll nem tartalmazhat a helyi épitési
szabalyzat olyan rendelkezést, amelyben kimondja, hogy meghatarozott ingatlanokra vonatkozéan az
onkormanyzatot elévasarlasi jog illeti meg.

A rendelet fliggelékben hatdroz meg épitési korlatozasokat. A jogszabalyszerkesztésrdl szold
61/2009.(XI1.14.) IRM rendelet ( a tovabbiakban: IRM.rend.) 3.§ (1) bekezdése szerint a jogszabaly
normativ tartalmu rendelkezéseit a jogszabaly szakaszai és mellékletei tartalmazzak. A fliggelék nem
része a jogszabéalynak, normativ tartalmu rendelkezéseket, eldirasokat — mint példaul épitési
korlatozasok —nem tartalmazhat.

A rendelet az OTEK tdbb rendelkezése vonatkozasban is hianyos. Nem kerllt sor a kézmdellatas
epitési 6vezetenkénti mértékének és modjanak a megéllapitasara (8.§ (1) bekezdés), a beépitésre
szant terlletfelnaszndlasi egységekre vonatkozo beépitési sirliség szabalyozasara (6.§ (4)
bekezdés). Az OTEK 49.§ (1) bekezdése szerint pedig telepiilési (kommunalis) hulladékot csak a helyi
épitési szabalyzatban erre a célra kijelolt teriileten szabad elhelyezni

Fentiekre tekintettel a Motv. 134. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan kérem a Tisztelt Képvisels-
testiletet, hogy Sirok kozség helyi épitési szabalyzatarél és szabalyozasi tervérél szold
9/2010.(V1.29.) énkormanyzati rendeletét a fent kifejtetteket és a megvaltozott jogi kérnyezetet is
figyelembe véve vizsgdlja felll és a hatalyos jogszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen modositsa.

A rendelet tobb helyen - 4 § (2),(4),(5), 5.§ (2), 33.§ (3) bekezdések - épitési hatdsagi eljarasra
vonatkoz6 szabalyokat tartalmaz. Felhivom a figyelmet arra is, hogy az épitési engedély és a
hasznalatbavételi engedély megadasanak vagy megtagadasanak esetkoreit, a kérelem és a
vonatkozé mellékletek, dokumentéciok (tervdokumentacio) tartalmi elemeit, az épitésiigyi hatdsag
eljarasat, az eljarasban esetlegesen részt vevo szakhatosagokat kdzponti jogszabalyok, killéndsen az
épitésligyi és épitésfeliigyeleti hatdsagi eljarasokrol és ellendrzésekrél, valamint az épitésiigyi
hatésagi szolgaltatasrol sz6lo 312/2012 (XI.8.) Kormanyrendelet hatarozza meg. Erre tekintettel
kérem, hogy a rendelet felllvizsgalata, moédositasa vagy Uj rendelet alkotdsa soran a fenti
targykorokbe tartoz6 dnkormanyzati rendeleti rendelkezést sziveskedjenek hatélyon kiviil helyezni,
illetve mell6zni.

.

Felhivom a Tisztelt Képvisel6-testilet figyelmét, hogy a helyi épitési szabalyzat fellilvizsgalata soran
a TFR-ben meghatarozottak szerint jarjon el. Ez a jogszabaly a 16.§ (1) bekezdésében egyébként
arrél is rendelkezik, hogy az dnkormanyzat a helyi épitési szabalyzatat legalabb 4 évente attekinti,
ellenérzi és az a)-c) pontokban meghatarozott dontést hozza.



Kérem Polgarmester Urat, hogy a megtett intézkedésrél, vagy esetleges eltéré allaspontjukrél — a
helyi épitési szabalyokat tartalmazé rendelet megalkotéasanak, elfogadasanak specialis jellegére
tekintettel - 2016. december 31-ig sziveskedjen tajékoztatni.

”»

Eger, 2016. majus ”’

Dr Pajtok Gabor kormanymegbizott nevében és megbizasabol
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